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Hace unos afios me obligué, en cierto modo moralmente, a ocuparme -
de nuevo de la problemética de la Semantica General. Lo hice al criticar
esta corriente en la “Introduccién a la Seméntica” (Einfithrung in die
Semantik).! Considero mi deber cumplir con esta obligacién, ya que —ex-
cepto los aspectos negativos que ya consideré en mi critica— veo también
lo positivo de la Seméntica General, sobre todo en sus concepciones sobre la
funcién social del lenguaje, que por lo demis no se encuentran en nin-
guna otra parte. Primordialmente trataré de las observaciones sobre la in-
fluencia que ejerce el lenguaje en la conducta humana. Mientras la critica
recayé a merudo desconsideradamente sobre los aspectos més vulnerables
de la Semantica General, olvidé muchas veces una valoracién objetiva de
los mecanismos positivos contenidos en algunos pensamientos de esta doc-
trina, : '

La tesis de la que voy a ocuparme, y que por distintas razones se puede
extrapolar en representante de la Semintica General, es ciertamente sen-
cilla, pero de gran significado heuristico: las formas del comportamiento
humano est4n a menudo condicionadas por el lenguaje, y mis concreta-
mente por impulsos de naturaleza discursiva que llevan al pensamiento
hacia una direccién determinada ocasionando ciertos movimientos animicos,
fuerzas volitivas, etc. Naturalmente fui yo quien formuld esta tesis y puedo
Jafirmar que ninguno de los representantes de la Semantica General ha
formulado explicitamente una tesis como ésta. Asi como tampoco se puede
extraer de sus trabajos esta consideracién que yo he puesto constantemente
de relieve.

Naturalmente, se puede decir que esta tesis no es precisamente lo que
llamarfamos original, ya que en la filosofia del lenguaje, por lo menos
desde Herper y Humsorpr hasta las modernas teorias sobre el 4mbito lin-
giiistico, desde la filosoffa del convencionalismo hasta el neopositivismo, es
sabido que la forma del pensar estd relacionada con la forma del len-
guaje, es decir, que el lenguaje influye en el pensar. Puesto que ademas
las formas del comportamiento humano estin de alguna manera relacio-
nadas con el pensar, principalmente alli donde con plena conciencia se
persigue una finalidad, resulta evidente que las formas del comportamiento
humano, por lo menos indirectamente, estin también relacionadas con el

1. Apam ScHAFr¥, Einfilhrung in die Semantik, Varsovia 1961. Introduccién a la Semén-
tica. Fondo de Cultura. México 1966. .
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lenguaje, v que el lenguaje influye de alguna manera sobre aquéllas. A pe-
sar de que esta constatacién parece del todo evidente, esta idea nunca fue
antes tan claramente cxpuesta, y en ello reside la considerable ganancia
de la Semintica General. Puede que esta idea parezca ex post banal (esto
ocurre a menudo incluso con los descubrimientos més significativos), pero
esto no modifica en absoluto el estado de las cosas. Y esto con més razén,
ya que esta idea, hasta ahora, ni fue debidamente apreciada ni aplicada a la
rcalidad concreta por la investigacién, a pesar de ser una idea de gran po-
tencia heuristica.

Anato] Rarorort, que pertenece sin duda alguna a los representantes
més destacados de la Seméntica General, caracteriza esta corriente con las
siguientes palabras:

“La Gramatica se ocupa exclusivamente de las relaciones entre palabras...
La Légica va més lejos. Para un légico las frases son proposiciones, pues él
sc interesa por las relaciones entre proposiciones (si esto es cierto, entonces
también lo serd aquello)... El semantico va ain més lejos que el légico.
Para é] las palabras y proposiciones sélo tienen un significado cuando estin
en relacién con el objeto designado (referent). El semantico no sélo define
(como el légico) la validez, sino también la verdad. El representante de la
Seméntica General es el que va més lejos de todos ellos. No sélo se ocupa
de palabras, proposiciones y objetos designados (referents), siné también de
sus efectos en e%) comportamiento. humano. Para el representante de la Se-
méntica General, comunicacién significa no sélo palabras correctamente or-
denadas y en la forma de flexién adecuada (como para el gramético) o pro-

osiciones correctamente relacionadas entre si (como para el légico), o tam-
ién proposiciones adecuadamente relacionadas con los objetos designados
(como para el semintico), sino que para él, todo esto forma conjuntamente
una cadena: Hecho ocurrido-sistema nervioso-lenguajesistema nervioso-ac-
cién.” 2 R ,

Cuando hablamos de la Seméntica General no debemos olvidar que su-
fundador, A. Korzyssk, Pensaba sobre todo en una terapéutica social. El ti-
tulo de su opus magnum “Science and Sanity” no es mera casualidad. Kor-
ZYBSKI estaba realmente convencido—y este convencimiento alcanza en él
un grado de obsesién —de que todas las enfermedades son de naturaleza
semantogénica. Para vencer la enfermedad basta pues con influir anéloga-
mente sobre el lenguaje explicando al individuo la rafz semantica de sus
convicciones incorrectas, de sus trastornos animicos, de sus inhibiciones,
etcétera, y superar asi la enfermedad.? Por ello el interés seméntico de
Korzypski estd también principalmente dirigido a aquellas intervenciones
terapéuticas cuyo fin es la salud de la sociedad.

Si hacemos abstraccién del aspecto del problema que raya en la obse-
sién, queda siempre un residuo al que no se le puede privar de cierto
carfcter racional {esta perplejidad se apodera de nosotros siempre que ana-
lizamos las tesis de la Seméntica General; en cuanto exponemos los as--

2. AwnatorL Ravoront, What is Semantics?, en: Ed. S. I. Havakawa, Languagé, Mean-
ing and Maturity, Harper and Brothers, Nueva York 1959, pég. 14.
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pectos més débiles de esta teorfa, queda frecuentemente un residuo que
nos muestra su cardcter racional y que nos obliga a reflexionar). '

Ciertamente, se refiere esto a-los tres postulados fundamentales' de
la Seméntica General aplicados a la teorfa del lenguaje, y éstos son: el
postulado de la no identidad (la palabra no es la cosa designada y no sélo
en el sentido de una identificacién verbal, lo que es evidente, sino también
en el sentido de las no idénticas, es decir, distintas reacciones humanas
respecto a las palabras, lo que ya no es tan evidente), el postulado de la
deficiencia (“El mapa no es el territorio representado”, es decir, el signo
no ha de pretender una representacién completa del objeto), asi como el
postulado de la distincién entre jerarquias de signos (la distincién entre el
lenguaje objeto y el metalenguaje).

-~ Estos postulados no son en absoluto nuevos, sino todo lo contrario:
han sido tomados de fuentes histéricas conocidas a las que, por lo demis,
se refieren con toda lealtad los representantes de la Semantica General. De
estos postulados, especialmente de. los dos primeros, se derivan indicacio-
nes, para un uso del lenguaje, que harian posible evitar aquellas faltas que
a su vez ocasionan enfermedades semantogénicas. Se trata aqui de las si-
guientes indicaciones: se deberfa dotar a los nombres genéricos de “Indi-
ces” para evitar la confusién de lo particular con lo universal (asi pues,
hay que tener bien claro que la pa?abra “negro”, por ejemplo, significa
siempre individuos “negro;”, “negros”...); se tendria que dotar a las pro-
posiciones de datos para distinguir una de otras las distintas fases de las
llamadas “apariciones” (asi pues, no se debe decir, por ejemplo Karl Marx
en general, sino siempre concretizando: “Karl Marx 1844”, “Karl Marx
1857”, etc.); finalmente deberfan afiadirse a todas las descripciones y en-
juiciamientos la coletilla “etc.”, para que quedase bien claro que “el mapa
no es ningdn territorio”, es decir, que la descripcién es siempre incompleta.
. En la Escuela de la Seméntica General se acufié la expresién generali-
/mda de la “tiranfa de las palabras”. Esta expresién metaférica nos dice

cémo el lenguaje que el hombre utiliza, ejerce una influencia decisiva sobre
las formas de su comportamiento. La radicalizacién de esta idea que con-
dujo a aquella exageracién caracteristica de la concepcién global de la pa-
tologia semantogénica en la Seméntica General, motiva la tendencia a re-
ducir también los problemas sociales {como comunismo, fascismo, etc.) ex-
clusivamente a la esfera del lenguaje. Quisiéramos, sin embargo, atenernos
con firmeza a la regla siguiente: en lugar de suprimir de un plumazo las
exageraciones y los absurdos, esforzarnos en extraer el nicleo racional de la
idea, aun en el caso de tener que abrirse paso para ello entre malezas y
escollos. Y la idea de “la tirania de las palabras” contiene sin duda alguna
este nticleo racional, ast como también las indicaciones practicas sobre el
uso del lenguaje que han de acabar con esta tirania. ‘

Con respecto a ello y para comprender mejor esta cuestién hemos de
analizar en primer lugar las implicaciones de la tesis que enuncia el ca-
racter de signo que tiene el lenguaje. Decimos que el lenguaje es un sis-
tema de signos, con lo cual damos a Ja palabra “signo” una dimensién tal.
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ve, aquellos que nieguen esta tesis, han de partir forzosamente de otra |
3eﬁnici6n de lenguaje. Y precisamente gracias a esta dimensién amplia
otorgada a la palabra “signo” podemos concebir los signos lingiiisticos como
signos con caracteres especificos que nos permiten incluir a aquéllos en
una subclase dentro de la clase de los signos en general. Tal como expuse
en otra ocasién, este carécter especifico del signo lingiiistico reside en la
unién entre el soporte material y el significado, por lo cual los signos lin-
giifsticos resultan ser especialmente apropiados para el proceso de abstrac-
cién, y por lo tanto nos permite explicarnos por qué sélo éstos pueden
aparecer como nombres.

Retengamos esta observacién y veamos las consecuencias que de ella -
resultan. Los signos lingiiisticos, como cualquier otro signo, funcionan en
el proceso de la comprensién reciproca, fuera del cual pierden su caricter
de signo y pasan a ser meros objetos materiales. Mientras funcionan en el
proceso de g comunicacién humana, constituyen un elemento imprescindi-

le de la facultad de pensar (hablamos aqui de pensamiento humano, es
decir, conceptual), la cual no puede subsistir sin una clase u otra de signos.
Radicalizango esta tesis, comprobamos que en el proceso del pensar inter-
vienen signos de toda clase, pero que los signos lingiiisticos son la condi-
cién necesaria del pensamicnto. Dicho de otra forma, afirmo que el pen-
sar especificamente humano es de naturaleza verbal. No quisiera aqui fun-
_ damentar mds de cerca esta tesis, ya que lo hice detenidamente en otra
ocasién. ¢Cuéles son pues las conclusiones que se pueden sacar de la posi-
cién aquf sostenida?

Cuando pensamos cn algo, pensamos siempre con la ayuda de unos

signos que representan cste “algo” (en el sentido de la capacidad de ima-
ginar las secuencias de una forma de actuar, secuencias que son parecidas a
las de las percepciones sensibles). Ademds, los signos lingiiisticos tienen
caracterfsticas muy especiales, no sélo en el sentido de que son apropiados
para el proceso de la comunicacién de nuestros pensamientos a los demds,
sino también-—y esto tiene aqui especial importancia—en cuanto que
son apropiados para expresar en forma generalizante un determinado as-
pecto de la realidad. En esto pensaba precisamente cuando hablé de la
particularidad del signo lingiiistico, por la cual éstos se convierten en ins-
trumento imprescindible de la abstraccién a nivel del pensamiento abstracto.
El por qué de este comportamiento y sobre qué descansa el mecanismo
de csta abstraccién, puede explicarlo principalmente la Fisiologfa de las
funciones superiores del sistema nervioso; y -aunque hasta ahora, creo yo,
no lo ha hecho en forma satisfactoria, nos debe precisamente esta res-
puesta. ‘
Toda palabra generaliza. Esta afirmacién es confirmada por las distin-
tas corrientes de la teorfa del lenguaje. Con ello-estd precisamente relacio-
nada la especial importancia del signo lingiiistico respecto al proceso discur-
sivo, pero por eso mismo surgen también algunas de las dificultades que
aparecen al pensar, y, entre ellas, aquellas que nos interesan especialmente
aqui.

La afirmacién de que toda palabra generaliza, ha de entenderse en
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la forma siguiente: el pensar conceptual, que es siempre verbal (aunque
esto no se manifiesta siempre con evidencia en la superficie de las aparien-
cias y por eso no podemos siempre dar cuenta de ello), se encuentra a un
nivel elevado de la abstraccién y generalizacién. Y asi, entre el pensa-
miento y el lenguaje que se unen en un todo inseparable, surge una re-
lacién de efectos reciprocos. El pensamiento conceptual es de carécter ge-
neralizador, ya que se forma con la ayuda del lenguaje de los signos
lingiifsticos que son los que 2 su vez imponen el cardcter abstracto y gene-
ralizador al pensamiento. Pero, por otro lado, el lenguaje de los signos lin-
giiisticos tiene tal cardcter porque éste estd condicionado por las significa-
ciones de los signos, los cuales, en una cierta acepcién de la palabra
“significado”, pueden equipararse con el pensamiento. La palabra, pues,
integra en su- significacién lo general de las cosas y de las apariencias. Esto
es tanto una caracteristica de los nombres que designan cosas y propiedades,
como por ejemplo “el hombre”, “la mesa”, “la virtud”, “el rojo”, etc., como
también de los nombres que designan actividades como “ir”, “comer”, etc.,
ast como también finalmente, de cualquier clase de palabras, entre ellas
conjunciones o palabras del mismo tipo como “es”, “0”, “i”, etc. Por lo
tanto es también una peculiaridad del pensamiento el que se sirva de estos
signos como instrumentos.

El pensamiento humano tiene siempre el carécter de las imégenes cono-
cidas en Psicologfa bajo el nombre de imégenes de Galton, que obtenemos
al superponer en un negativo un gran ntimero de impresiones de objetos
singulares que pertenecen, sin embargo, a una misma clase (por ejemplo, el
rostro humano o partes del mismo), es decir, que el pensamiento extrapola
siempre lo general, refiriéndonos aqui a lo que poseen en comtin los objetos
y sus fenémenos {en el sentido kantiano de la palabra. N. del T.) en cues-
tién. Y puesto que lo que poseen en comiin puede tomar formas distintas,
aunque sélo sea a causa de la eleccién distinta de los elementos comunes a
un gran ndmero de objetos o de fenémenos, de ello resulta también una

/generalizacién distinta én el lenguaje y en el pensamiento. Esto depende,
entre otras cosas, del conocimiento que tenemos del objeto, puesto que es
este conocimiento previo el que dirige nuestra percepcién y condiciona la
forma en que articulamos el mundo y, por consiguiente, también la gene-
ralizacién en el proceso del conocimiento.

Esta funcién generalizadora del lenguaje y del pensamiento verbal tiene
como consecuencia el hecho de que Io individual en el conocimiento es
al mismo tiempo punto de partida y meta, es decir, resultado. No queda
pues duda alguna de que la percepcién sensible, y asi pues también el
pensamiento, empieza con objetos singulares. Pero también queda fuera
de toda duda, aunque sea menos evidente y se nos dé como resultado de
una reflexién mas profunda, que la afirmacién de que lo que nosotros obte-
nemos singularmente de nuestro mundo en torno, es el resultado de la ex-
periencia y de un proceso cognoscitivo a la base del cual se encuentra un
lenguaje determinado. En este sentido tenfa razén Wilhelm von Hum-
BoLDT cuando afirmaba que pensamos tal como hablamos (no quisiéramos
olvidarnos de afadir que hablamos tal como pensamos). Ciertamente, lo
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singular existe objetivamente, “objetivamente” en el sentido ontolégico de
la palabra, pero, en el sentido del proceso cognoscitivo es un producto del
conocimiento, y en un cierto sentido de esta palabra, podemos decir que
es una construccién del conocimiento; a saber, en el sentido de que llega-
mos a lo singular, que en cierta forma es el punto de partida de nuestro
conocimiento, siempre por lo universal mediante el pensamiento conceptual,
For lo tanto verbal. Y eso es as{ porque no podemos pensar lo particu-
lar sin tener vivencialmente el significado-—en la forma que sea—de la
palabra correspondiente, para lo que es necesario el pensamiento concep-
tual. Y el significado de toda pala%ra es siempre universal. Ya que se trata
aqui de una afirmacién banal considerada desde el punto de vista de la
Psicologia moderna y especialmente de la Psicolingiiistica, ni justificaremos
esta tesis ni nos extenderemos mds sobre ella.

. A lo particular no sélo llegamos cognoscitivamente por lo universal,
sino también por el hecho de que configuramos correspondientemente lo
universal. Me refiero a medios lingiiisticos-discursivos que posibilitan con-
cebir lo particular mediante lo universal y poder transmitir el contenido
asi configurado en el proceso comunicativo. La palabra “4rbol” generaliza,
igual como todas las chmés palabras. Pero tenemos medios al alcance que
nos permiten con la ayuda de ésta y otras palabras universales expresar algo
individualmente concreto. Esto ocurre generalmente mediante la combina-
ci6n de una serie de palabras, de las cuales cada una es un universal pero
cuya rclacién, en cuanto al contenido, tiene como consecuencia que los
distintos contenidos universales se superponen de tal forma, que surge de
ello una individualizacién especifica. Se puede alcanzar con ello distintos
grados de individualizacién que a veces dotamos con nombres especiales
cuando sc trata de subclases importantes para el entendimiento y la praxis
(;por ejcmplo: “conifera”, o yendo atin mas a la base de la'clasificacién,
“abeto”, “pino”, entre otros). La individualidad se gana siempre mediante
una combinacién de palabras, es decir, mediante la combinacién de conte-
nidos universales (por ejemplo: “los 4rboles frondosos pertenecientes a la
especie castafio que se encuentran a la entrada del parque, de frente 2 la
derecha, en la avenida principal) puesto que los nombres individuales en
estos casos no son en principio corrientes. ' ‘

Naturalmente, podrfamos imaginarnos un lenguaje compuesto exclusi-
vamente por nombres cuyo nivel de universalidad y de abstraccién fuera
limitado. }iisto lo comprobamos pudiéndonos referir a ejemplos de dicho
lenguaje que en la praxis de la vida de ciertas comunidades funciona a un
nivel de desarrollo muy primitivo (por ejemplo, ciertos lenguajes de los
indigenas australianos). En estos lenguajes hay por ejemplo nombres para
distintas clases de peces, pero falta la palabra “pez”; existen nombres indi-
viduales para los arbustos y 4rboles propios de una regién, pero falta el
nombre genérico de “4rbol” o “arbusto”; existen verbos que expresan una
actividad concreta, como por ejemplo “ir al galope”, “ir al paso”, pero falta
la palabra equivalente a “montar a caballo”. Tales lenguajes tienen la ven-
taja de la concrecién por la que los distintos casos pueden ser tratados a un
nivel més alto de la generalizacién, pero, sin embargo, les falta algo muy
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esencial: no son apropiados para la reflexién abstracta sobre la realidad,
lo que es condicién necesaria para un conocimiento cientifico del mundo.’
Di(lo de otra forma: puede que este lenguaje sea altamente prictico y que
se adapte a ciertas formas de la actividad humana, pero con su ayuda no
se puede, por ejemplo, ni exponer la teorfa de la relatividad ni, por lo tanto,
haber llegado a ella, lo que naturalmente da testimonio de que este len-
guaje, en comparacién con otro més desarrollado en relacién al grado de
abstraccién y de generalizacién, se muestra en un-nivel inferior. Asi un
lenguaje que consistiera exclusivamente en signos individuales, lo que po-
driamos teéricamente imaginarnos, llevaria sin duda alguna a una catis
trofe intelectual, puesto que hace imposible un pensamiento conceptual, -
lo cual paralizaria la actividad humana que se apoya precisamente en el
pensamiento.

El lenguaje evolucionado de los signos lingiiisticos (digamos, del tipo
de las lenguas indoeuropeas) no acusa ninguna de estas carencias. Pero pre-
cisamente porque es capaz de generalizar de forma tan considerable, de
forma que sélo puede expresar lo particular (los nombres propios constitu-
yen aqui una excepcién) mediante lo universal, y esto como especial com-
binacién de lo universal, aparecen nuevas dificultades en el proceso cog-
noscitivo y en la actividad prictica, que constituyen aqui el objeto de nues-
tro interés.

A ello alude precisamente la Seméntica General aun cuando sea a causa.
del analisis del comportamiento humano y no a causa de un anélisis abs-
tracto de la funcién del lenguaje en el proceso cognoscitivo.

Volvamos a los postulados de la Semintica General y 2 las directrices
resultantes para el uso del lenguaje que de ellos se derivan. Todos se mue-
ven en la siguiente direccién: se trata de evitar los equivocos que de algu-
na manera influyen en las formas del comportamiento humano; a saber, el
equivoco de que el contenido de la palabra refleje totalmente la realidad.
Se trata de que nuestra reaccién ante las palabras no se identifique con
_Muestra reaccién ante la realidad, de que a partir de una reaccién dada
ante unas palabras, no se debe deducir que la realidad a la que las palabras
se refieren, sea tal como lo hacen suponer las reacciones aludidas. La Semén-
tica General niega que la palabra sea la misma cosa que designa, el mapa
no es territorio alguno; y el lenguaje en el que hablamos de otro lenguaje
no es idéntico a éste. Para evitar estos equivocos molestos (que pueden con-
vertirse en la causa de enfermedades semantogénicas), se ha de concretizar
el lenguaje utilizando medios especiales, como afadir al signo otros signos,
aprender la jerarquia de los lenguajes y con ello los grados de la univer-
salidad del pensamiento. Es especialmente interesante la ya mencionada
directriz que proporciona la Seméntica General: hay que pensar siempre
que detrds de una palabra genérica (por ejemplo, “negro”) se ocultan cons-
tantemente nombres individuales (“negro,”, “negros”, etc.), lo que signi-
fica que esta palabra es el nombre de una clase*determinada de individuos,
de lo contrario se transforma el nombre genérico en una hipéstasis.

Tampoco debemos olvidar lo siguiente: fue en los tiempos del poderoso
incremento de los fascistas hitlerianos, cuando se desarrollé la Seméntica
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General, y sus éxitos fueron debidos a los distintos intentos Ilevados a-
cabo para contrarrestar las influencias mitologizantes de la ideologfa hitle-
riana. La correlacién genética entre la activi§ad de los fascistas y la reac-
cién que provocaban, salta a la vista, a pesar de que no sé si los fundadores
de la Semiantica General han dado suficientemente cuenta de ello.

En aquel tiempo, Adolf HrrLer en “Mein Kampf” y RosENBERG en
“Der Mythos des XX. Jahrhunderts” (El mito del siglo xx) desarrollaron
una teorfa de la propaganda, cinica pero sumamente caracteristica y muy
interesante para nuestro tema. La idea que se quiere inculcar consciente-
mente a las masas, leemos en estos libros, se ha de repetir incansablemente
aun en el caso de que sea falsa. Al principio los hombres parecen imper-
meables, incluso se rien de ella, pero con el tiempo, si se la machacamos
incansablemente, se van acostumbrando hasta creer finalmente en esta idea.
Como es sabido ésta no fue sélo la teorfa sino también la praxis de Hrreer,
una praxis lograda, tanto si la aceptamos como no. Por lo demds, es éste
un problema mucho més vasto y una praxis bastante més extendida, por
més que sélo Hrrier fue lo suficientemente cinico como para formular
clara y distintamente su principio. Y en este principio se esconde un pro-
blema serio también respecto al influjo del lenguaje sobre las formas del
comportamiento humano.

Partamos de un ejemplo histérico concreto. Una de las tesis principales
y fundamentales de la igeologia del fascismo hitleriano fue la afirmacién
de que los judios pertenecian no sélo a una raza inferior sino también es-
pecialmente perniciosa, puesto que 2 causa de las distintas cualidades ne-

ativas que sc supone poseen, scrian los culpables de todas las calami-
ﬁades sociales. Conclusién: para asegurar la felicidad de los hombres hay
que exterminar a todos los judios. :Cémo se pudo obtener la aprobacién
por parte de la sociedad de semejante tesis? Con esta pregunta no me pro-
pongo buscar una cxplicacién del por qué fue aprobada una conclusién tan
cru.e%, sino, sobre todo, de cémo fue que aquella tesis ideoldgica, a pesar de
sus presupucstos y de sus términos irracionales, fuera aceptada como tal.
¢Cémo pudo ocurrir?, ¢cudl fue el mecanismo psicolégico de este proceso
(en el sentido de la Psicologia Social)? Una explicacién puramente sociolé-
igica que opere sélo con el concepto de la lucha de clases, etc., es a todas
uces insuficiente, puesto que el problema acerca de cémo y en qué forma
unas ideas irracionales se convierten finalmente en opinién publica, no
queda con ello resuelto. Y por cierto se trata de ideas que atn en: pueblos
con una cierta tradicién respecto a ello, como por ejemplo la tradicién del
antisemitismo en Alemania, no son en absoluto las dominantes. Este proble-
ma cs decididamente de naturaleza psicolégica, pero al mismo tiempo—y
esto ¢s lo que aqui nos interesa —estd relacionado con la esfera del len-
guaje.

Queremos ya de una vez coger al toro del refrdn por los cuernos. El
signo lingiiistico no sélo &ta estrechamente unido al concepto, sino tam-
bién al estereotipo. Por lo que se refiere a los conceptos, todo este asun-
to es relativamente claro y sencillo (es decir, sélo cuando, tal como yo
lo hago, se equipara el significado de la palabra con el del concepto); por
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el contrario, ante la cuestién del estereotipo nos tropezamos con nuevas
complicaciones. Pero, precisamente, el estereotipo enlazado con una pala~
bra es aqui importante y nos acerca un poco mis a la solucién de nuestro
problema.

Sin pretender la precisién, podemos considerar significado de la pala-
bra y concepto (que nosotros equiparamos debido a su contenido cognos-
citivo) como un reflejo generalizado de la realidad en el entendimiento hu-
mano. Son pues categorias del entendimiento que deben sus distintos nom-
bres sobre todo a la circunstancia de ser el resultado de distintos tipos de
anilisis. El estereotipo es asimismo un reflejo especifico de la rea]idat{ pero
con una mezcla tal del factor subjetivo en forma de elementos emocionales,
valorativos y volitivos, que le otorgan un caricter especifico, y ello tanto
respecto al entendimiento como al comportamiento’ humano.

En el Dictionary of the Social Sciences?® leemos:

“El estereotipo ‘designa convicciones concebidas con anterioridad sobre
clases de individuos, grupos u objetos, es decir, convicciones que no proce-
den de juicios respectivos de cada uno de los fenémenos, sino de costum-
bres hechas habituales, opiniones y deseos futuros. Sobre el grado o la clase
de desfiguracién, exageracién o simplificacién que aflora en tales criterios,
no puede formularse ninguna generalidad.”

“Este término tendria que diferenciarse clara y distintamente del prejui-
cio, puesto que pertenece a la categorfa de las convicciones. Sin emfl))argo,
un estereotipo no puede diferenciarse de otras convicciones constatando’
su falsedad, pues existen en la literatura muchos ejemplos de lo que llama-
dos estereotipo, que contienen por lo menos un nicleo pequenisimo de
verdad. Ademi4s puede identificarse con una simplificacién exagerada de
los atributos del mundo exterior. Muchos estereotipos, de hecho, ponen de
relieve tales atributos. Asimismo, la idea de la funcién organizadora del este-
reotipo no satisface a la variedad de las formas en que aparece... A pesar

je todo existe implicito, cuando no explicito, un elemento preponderante
en cada uno de los usos de este ¥érmino: un estereotipo es un modo de
concebir la vida que no es considerado como una hipétesis susceptible de
comprobacién, sino que més bien se la comprende equivocamente, en su
totalidad o en parte, como hecho consumado.” o

El término “estereotipo” fue introducido en la literatura por W. Lipp-
MaN, que entiende por ello una opinién preconcebida sobre atributos del
mundo exterior. El estereotipo, segiin Walter Lippman, estd al servicio de
la economia del pensamiento para la organizacién de nuestra experiencia
y de nuestros deseos futuros. La finalidad econémica del estereotipo trae
consigo el peligro de las generalizaciones precipitadas que desfiguran los
atributos del mundo exterior. En esta direccién se mueve también el pen-
samiento de L. W. Dooss en su trabajo sobre la propaganda, en el. cual
concibe al estereotipo como “un conocimiento que el hombre cree poseer”.
A partir de esta informacién, el autor del vocablo “estereotipo”, llega en el
Dictionary of the Social Sciences a la siguiente conclusién:. ‘

3. Ed. Jurius Gorp and Wrirrmam L. KoLs.
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“Doos acepta que ni su propio uso de este término ni tampoco el de
Lrppman logran con suficiente claridad establecer la diferencia existente en-
tre el estereotipo y los conceptos, cuya funcién consiste en organizar las
percepciones.”

Hay que afiadir, que el anélisis hecho en el Dictionary no es precisa-
mente lo que llamariamos un modelo de precisién y claridad, pero, sin
embargo, puede que nos sea 1til para ulteriores debates por su intento de
aclarar el significado del término “estereotipo” y por aclarar su relacion
respecto a otras . categorias del conocimiento.

El estereotipo, igual que el concepto, es un reflejo generalizado de la
realidad que sin los signos lingiifsticos es imposible de obtener. La dife-
rencia entre estereotipo y concepto descansa en el hecho de que el proceso
cognoscitivo, cuya cristalizacién es un concepto, muestra una tendencia
objetivo-descriptiva, que no excluye una coloracién emocional o valorativa.
Por el contrario, el proceso cuyo producto es un estereotipo, no sélo posee
una tendencia cognoscitiva, sino también valorativa, y ello con togo el
lastre emocional que lleva inmanente. Aqui no existe ninguna frontera con
delimitaciones exactas ni fijas, y es por eso que se traza distintamente, se-
gin Ja clase de conceptos y estereotipos, que a veces se diferencian en alto
grado unos de otros.

La cuestién que nos interesa principalmente aqui, estd relacionada con
la funcién del lenguaje, o més exactamente con la funcién del signo lin-
gitfstico en ambos casos. Quedé dicho mis arriba que el concepto, asi como
también el estereotipo, no pueden existir sin el signo lingiifstico y forman
con la palabra una unidad orgénica. Anadimos ahora que también depen-
den genéticamente el uno del otro, es decir, que el estereotipo surge al
mismo tiempo que el concepto, por lo que en su génesis estén reciproca-
mente unidos aunque no sean idénticos.

Sin conceptos no podemos pensar, lo que significa lo mismo que la
frase: sin palabras que posean un significado determinado, no podremos
pensar. Por el contrario podemos pensar sin estereotipos, porque el este-
reotipo no es una categorfa légico-discursiva, sino pragmdtico-discursiva
referida a la actividad humana. Los estereotipos surgen, pues, sélo y tni-
camente cuando se trata de valoraciones relacionadas con la actividad
humana, bajo aquellas condiciones en las que no sblo se requiere la partici-
pacién de las funciones cognoscitivas del hombre, sino también de sus senti-
mientos, de su voluntad, etc. Precisamente por esto disponemos del con-
cepto y del estereotipo, por ejemplo, .del miembro de un pueblo enemigo
o del propio pafs, de una clase enemiga o de la propia, etc., mientras que
por més que tengamos el concepto del ndmero “cuatro” no poseemos este-
reotipo alguno del mismo. “Esterectipo del niimero cuatro” es una expre-
sién carente de sentido, lo que no podemos decir del “estereotipo de los
alemanes”. :

No nos damos cuenta de la génesis de los conceptos, los recibimos como
tradicién social al mismo tiempo que el lenguaje, el cual constituye una

arte de nuestra educacién social. Pero no somos mucho mis conscientes
ge la génesis del estereotipo que, en forma analoga, recibimos en el pro-
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ceso de nuestra educacién social. Nuestras simpatias y nuestras fobias, que
aparecen en determinados juicios, son un producto social y nos son trans-
mitidas con el lenguaje a través del medio en el que nos desenvolvemos.
Asimismo, este medio conforma también nuestras actitudes posiciones, es
decir, la disponibilidad interna hacia ciertas formas de conducta, asi como,
esta misma, es decir, el modo y la forma de reaccionar ante determinadas
situaciones. Naturalmente, en el estereotipo encontramos también una com-
ponente individual por la que éstos se diferencian, pero lo mismo ocurre
con los conceptos. Sin embargo, estas diferencias individuales son sélo el
ornamento de algo que ha sido aceptado en su generalidad y en este sen-
tido, comiin al estereotipo en cuestién. ,

No sélo palabra y concepto, sino también palabra y estereotipo se en-
cuentran orginicamente Unidos el uno con el otro. Dicho de otra forma:
la palabra est4 orgénicamente unida no sélo a la funcién cognoscitiva, sino
también a las funciones del sentimiento y a las de la voluntad. Se trata de
una unién genética de la que no somos conscientes, a no ser que nos entre-
guemos a una profunda reflexién de especial cardcter. En todo caso, no es
facil distinguir el aspecto conceptual de una palabra del estereotipo y sepa-
rarlos ademés con exactitud. Parece que sea imposible llevar a cago ple-
namente y con claridad tal operacién, ya que por lo menos ciertos elemen-
tos de la representacién mental tienen ambos aspectos en comin.*

La situacién se complica cuando nos volvemos hacia las formas del com-
portamiento humano, es decir, las actividades que en mayor o menor grado
son una reaccién consciente del hombre a los encantos del mundo que le
rodea. Es un hecho que el comportamiento del hombre estd condicionado
por su saber del mundo, el cual se manifiesta en su pensamiento y conse-
cuentemente también en su actividad consciente. Otro hecho no menos
evidente, aunque no siempre concedide de buen grado ante los demis y
ante si mismo, consiste en que el comportamiento del hombre estd condi-
cionado, con no menos fuerza y a veces incluso més marcadamente, por su
elacién emocional con las cosas, que incluso puede dominar su voluntad
contra lo mejor de su saber, es decir, del conocimiento del mundo. Y el
soporte de esta relacién emocional con el mundo es justamente el estereo-
tipo del que el hombre no es consciente como tal; y es asi, ¢émo sus efec-
tos son tanto més poderosos cuanto més se confunden, en la conciencia
del hombre, con el concepto. En ello precisamente se oculta la famosa “ti-
ranfa de las palabras”.

Llega un momento en que la misma cosa se hace banal. Crecemos en
un me§io determinado que, debido a la experiencia histérica y por motivos
que se pueden descubrir y analizar histéricamente, nos incorpora determi-
nadas simpatias y ‘fobias. Naturalmente la cuestién del estereotipo no es sélo
asunto de los prejuicios y fobias que determinan nuestras actitudes y nues-
tras actividades. Pero sin duda alguna es también asunto de los prejuicios

4. Vale la pena sefialar una cierta analogia entre lo expuesto més arriba sobre la doble
funcién del lenguaje (la del concepto y la del estereotipo) y la distincién de la etapa de
parataxis y syntaxis en el desarrollo del nifio, que llevé a cabo H. S. Surrivan, un desarrollo
en el que el lenguaje juega un papel significativo.
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y fobias, los cuales son especialmente interesantes en relacién con lo que
aqui nos ocupa, puesto que iluminan al méximo la totalidad del problema,
y al mismo tiempo son una manifestacién que se hace especialmente osten-
sible en las formas del comportamiento humano. Junto con la leche ma-
terna y facticamente con el lenguaje y el contenido de sensibilidad y de
conocimiento que éste encierra y que nos transmite la sociedad, recibimos
inyecciones de repugnancia, de amor e incluso de odio que a menudo ejer-
cen en nosotros sus efectos a lo largo de toda la vida. Segitin la época y el
medio surgen estereotipos positivos o negativos respecto a los miembros de
una determinada nacionaligad, por ejemplo respecto al alemén, al judio, al
ucraniano, al polaco; estereotipos correspondientes a los representantes de
ciertas profesiones, como por ejemplo el trabajador, el artista, el profesor,
el campesino, el banquero, el policia, etc. No vale la pena extendernos mas
sobre la influencia de los estereotipos fijados en las palabras del lenguaje
sobre las actitudes y formas del comportamiento humano. Serfa trivial.

+ Y es aquf justamente donde pasa la Seméntica General con sus inter-
venciones terapéuticas a los dominios de los significados de las palabras. Es
cierto que esta doctrina no ha preparado suficientemente el terreno para
sus reflexiones y sugerencias, aunque sélo sea en el sentido de las considera-
ciones arriba citadas, pero esto no modifica el significado de las sugerencias
mismas cuya ﬁnalidac}) —que no debemos olvidar —es la terapéutica social.

Asi, pues, en relacién con los postulados y directrices de la Seméntica
General, volvemos al problema de lo universal y de lo individual en el signo
lingiifstico. :

La palabra no es la cosa, el mapa no es territorio alguno. Cuando deci-
mos “negro” hemos de tener presente que’se trata aqui del nombre de una
clase de objetos individuales y que en realidad nos encontramos justamente
con los seres particulares: “negro,”, “negro,”, etc., y el nombre genérico es
una hipéstasis. Hay que hacer comprender esto a los hombres por todos
los medios posibles, incluso con la ayuda de los llamados Differentials se-
ménticos con huecos en distintos niveles. Es asi cémo, aprendiendo a colo-
car correctamente los palillos en dichos agujeros, se les inculca a uno mecé-
nicamente la simple verdad de que existen distintos grados de universali-
dad, que la clase de los individuos es algo distinto de los seres particulares
que la componen.

¢Ayuda esto a remediar caries dentales, Glceras de estémago y otros ma-
les tal como afirmaba Korzyeskr? No lo sé, y en el caso de ser realmente
una ayuda, no lo serd por los motivos que piensa el creador de la Seméan-
tica General. Como el agua de Lourdes o efcontacto de la mano de quien
es capaz de realizar un milagro, no cura por los motivos que oficialmente
se indican, sin embargo, hay que aceptar que algunos hombres de: hecho
sanan. Pues los tipos de eficacia de los distintos métodos curativos en el
tratamiento de enfermedades neurégenas, no han sido todavia investigados,
y para su curacién, la fe, movilizada por la voluntad, juega un papel deci-
sivo. Nada nos priva de poder equiparar la fe en las manipulaciones con los
palillos del Differential seméantico con la fe en'la férmula mégica de un
chamé4n. Pero la fe en la fuerza concienciadora de los postulados y directrices
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de la Sémantica General pertenece a otro dominio y se basa en otro resul-
tado completamente distinto. Pues un cierto enriquecimiento de nuestro
saber tedrico-lingiifstico que debemos a la Semantica General, influye tam-
bién en nuestros estereotipos y a través de éstos en el estrato ideoldgico de
nuestra conciencia. Y asi se nos abre un nuevo aspecto del problema: la
relacién entre lenguaje e ideologia y, respecto a la ideologia, la relacién
entre lenguaje y actividad social.

De acuerdo con la Seméntica General (que en este aspecto sigue a los
nominalistas) decimos que la palabra “negro” es una hipéstasis cuando no
la utilizamos conscienteménte como un nombre para designar la clase de
los objetos particulares “negro;”, “negro,”, etc., pues sélo estos objetos exis-
ten, tomando el término “existir” en un sentido mucho m4s limitado de la
palabra. No queremos plantear de nuevo aqui la vieja controversia de los
nominalistas con los realistas y conceptualistas. Aqui nos interesa, sobre todo,
el influjo que tiene tal uso del lenguaje sobre el estereotipo.

Imaginémonos que hemos nacido en el seno de una familia blanca en el
Sur de los EE. UU. Sélo la historia de esta regién, asi como el andlisis de
su base social, nos permiten comprender por qué el medio ambiente blanco
le infunde al nifio, junto con la leche materna, el desprecio y la aversién
hacia la poblacién negra. Esto no es nada extraordinario si se piensa en
un comportamiento analogo respecto a los armenios en Turquia, respecto
a los judios en los més diversos pafses y, como se ha sacado a relucir, re-
cientemente, en las relaciones reciprocas entre distintas tribus negras del
Atrica (por ejemplo, la actitud de los Haussa respecto a los Obi en Nige-
ria). En todo caso, es un hecho que esta actitud y las formas de compor-
tamiento humano que de ella resultan, estd en relacién con un determina-
do estereotipo del grupo, que retiné en si todas aquellas cualidades que
suscitan repugnancia, desprecio e incluso odio. Este estereotipo estd unido
a la palabra, no puede existir sin la palabra (ya hablamos de ello), asi como
tampoco puede formarse concepto alguno sin la palabra. El aprendizaje
_Ael lenguaje del grupo en cuestién se da en el nifio al mismo tiempo que
la asimilacién del saber que tiene este grupo del mundo y con su valoracién
del mismo, es decir, con los estereotipos. Y no puede ser de otra forma.
Pues aprender un idioma no significa apropiarse sélo de los fonemas, sino
también de sus significados, que estdn estrechamente unidos con el soporte
material correspondiente, es decir, el sonido. Sélo a partir de esta unidad
surgen los signos lingiifsticos de los que se compone el lenguaje y que
aprendemos espontdneamente con la educacién que recibimos en una so-
ciedad dada. Estos significados constituyen asimismo los conceptos (con los
cuales son idénticos) y los estereotipos. Justamente “y” y no “o0”. No hay
eleccién en aquello que nos transmite la sociedad y, a despecho de los
pedantes que quisieran separar exactamente la ciencia de la ideologfa, am-
bas se encuentran estrechisimamente unidas. Si mas no, lo estin genética-
mente, ya que la praxis social que origina el lenguaje y promueve su desa-
rrollo, se encuentra tanto en la cuna del saber objetivo (siempre relativamente
objetivo) del mundo, como de las actitudes que le otorgan los valores. Y esta
estera de los juicios y valoraciones, una esfera que eo ipso une la funcién
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cognoscitiva con la funcién de la sensibilidad y de la voluntad, la esfera
que produce los estereotipos y que al mismo tlempo se basa en ellos, es
precisamente Ja esfera ideoldgica.

Sabemos ya, por lo menos de forma general y sin pretender una mayor
precision, lo que entendemos con la palabra “estereotipo”. ¢Pero qué es lo
que entendemos pues por “ideologia”? Sélo cuando hayamos contestado a
esta pregunta, podremos abordar el analisis de las relaciones reciprocas en-
tre cstereotipo e ideologfa y, por consiguiente, averiguar el influjo del len-
guaje cn la esfera ideolégica.

Enticndo por “ideclogfa” (ya escribi en otro lugar sobre ello) las con-
cepciones de los hombres fundadas sobre un sistema de valores referidos a
una finalidad del desarrollo social que ellos mismos se han fijado, concep-
ciones que determinan las actitudes de los hombres, es’decir, por un lado su
disponibilidad a comportarse adecuadamente en las respectivas situaciones
¥, por otro, su comportamiento factico en los asuntos sociales.

Este es sélo uno de los usos posibles de la palabra “ideologia”, tan rica
en significados, pero éste concuerda ciertamente con el uso que de ella
hace el lenguaje corriente y también el cientifico, cuando hablamos por
cjcm%)lo de la ideologia de la burguesfa y del proletariado, del capitalismo
y del socialismo, etc. No es dificil observar que este significado que le da-
mos aqui a la palabra “ideologfa” supone una estrecha relacién entre fun-
cibn cognoscitiva y funcién emocional-valorativa en el d4mbito de la activi-
dad social y, al mismo tiempo, incluye ticitamente aquello a lo que hemos
llamado cstereotipo. Es cierto que no es éste ninglin elemento inmediata-
mente constructivo de la ideologfa, pero mediatamente la ideologia no po-
drfa propagarse sin el estereotipo. '

El humanismo socialista es una ideologfa determinada en el sentido de
la palabra arriba expuesto, pero esta ideologfa no podria constituirse sin el
estercotipo de la “personalidad plenamente desarrollada” con su tendencia®
hacia la igualdad, el sentimiento de fraternidad, etc., lo cual forma parte
del sistema de valores sobre el que se basa este humanismo. También la
ideologla del racismo hitleriano estd basada en estereotipos. Podemos de-
cir en general que determinados estereotipos de grupos humanos, ocupa-
ciones, modos de proceder que se encuentran respectivamente unidos con
un determinado sistema de valores, son parte integrante de una de aque-
llas idcologfas. Asi pues la ideologfa no es idéntica al estereotipo, tampoco
manticne con éste una relacién de clase y subclase, a pesar de que ambos,
ideologla y estereotipo, estdn estrechamente relacionados el uno con el
otro y se influyen reciprocamente. Pues asi como los estereotipos dan lugar
a las ideologias, asimismo, influyen también las ideologias en los estereoti-
pos sociales.

Y justamente por eso, quien se aproxima a un estereotipo va directo al
terreno de la ideo{)ogia. En ello descansa principalmente la importancia del
problema que aqui nos ocupa.

No nos referimos aqui al significado y al papel de la ideologfa en la
vida de la sociedad. Ambas cosas son suficientemente claras. Sabidas las
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consecuencias que se derivan del hecho de que la ideologia juegue tal
papel, hemos de esforzarnos en dominarla, dirigirla y- modificarla cuando
entre en conflicto con nuestras metas. ¢Pero cémo se puede dirigir una
ideologfa?, ¢cémo osar modificarla? ’

Para ello hemos de habérnoslas con dos elementos que determinan la
actividad humana. Uno de ellos estid relacionado con el saber, con el cono-
cimiento de la realidad, especialmente de la realidad social. El otro con el
mundo de los valores que’ determina las metas sociales que nos hemos
propuesto. Ciertamente la disponibilidad para aceptar una ideologia estd
estrechamente relacionada con el saber general acerca del mundo, lo cual
obliga al pensamiento ideolégico a respetar la ciencia; pero ni la ideologia se
deja reducir a la ciencia, ni juega ésta el papel dominante en su dindmica.
En todo caso se apoya en un grado determinado del saber humano, mien-
tras que la ideologia descansa principalmente en un sistema de valores te-
conocido como tal. ¢Pero cémo debe modificarse? ¢Cémo se puede conven-
cer a los hombres de un nuevo sistema de valores y, por consiguiente, de
una nueva ideologfa?

Aqui se nos imponen una serie de pasos que podriamos emprender en
esta direccién. Sin embargo, todos ellos pueden reducirse a dos tipos de
medidas a tomar: se puede ofrecer otra ideologia m4s agradable; se puede
desterrar la vieja. A este segundo 4mbito pertenecen también los medios
lingiiisticos que ha propuesto la Seméntica General.

Sélo se puede desterrar una ideologia cuando se ha desterrado primero
el sistema de valores sobre el que se apoya. Pero valor y juicio valorativo
tienen como caracteristicas en comin que no permiten ser derivados direc-
ta e inmediatamente del saber, de la ciencia, a pesar de que se encuentran
propiamente unidos a ellos. No existe ningin paso légico conocido de ora-
ciones afirmativas, de las que se compone la ciencia, a oraciones valorativas
y normativas. Un sistema de valores, por lo tanto, puede ser desterrado en
orimer lugar por una modificacién de las respectivas convicciones y acti-

/fudes del hombre. Y es asi como vuelven a ser posibles algunos pasos y pro-
cedimientos, constructivos, si apelamos al sentir moral del hombre y le
instamos a que acepte un nuevo modo de pensar, destructivos si destrui-
mos los estereotipos que posee y desacreditamos las actitudes que de ellos
se derivan.

Como sefialamos més arriba, un ataque a los estereotipos significa un
ataque a la ideologfa. Y esto es asi porque es a través y mediante los este-
reotipos que llegamos al sistema de valores.

La persistencia del estereotipo es ficil de explicar, sobre todo desde el
punto de vista psicolégico. No existe una receta Gnica ni mucho menos
infalible para su modificacién. Hecha esta reserva hay que conceder, sin
embargo, peso e importancia al influjo que tenemos sobre los estereotipos
en su base verbal.

El estereotipo, tal como dijimos, no s6lo estd unido a la palabra, sin la
cual ni puede surgir ni prevalecer; debe también la fuerza de su eficacia
al hecho de que en la conciencia del hombre se deslinda la frontera entre
estereotipo y concepto. De esta forma el subjetivismo del estereotipo en-
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cuentra un apoyo c¢n la objetividad del saber que aparece en la forma del
concepto. De todo ello podemos sacar la siguiente conclusién: hay que
destruir esta mistificacién, hay que demostrar que la objetividad del este-
reotipo ¢s s6lo aparente, que éste es otra cosa distinta del concepto. Esta
no cs empresa facil ni mucho menos sencilla, pero puede llevarse a cabo,
entre otros medios, precisamente mediante el lenguaje.

“Cuando decimos “negro”, estamos pensando de hecho en una clase
de individuos: ‘negro;’, ‘negros’, etc., y ‘negroy es, en su individuali-
dad, distinto de ‘negro,’.” “La palabra no es la cosa designada, el mapa
no ¢s el territorio.” Estas frases se nos muestran ya con un nuevo brillo,
pucs cs ahora cuando salen a la luz los contenidos en ellas ocultos. Van
adquiriendo un aspecto muy digno con sus nuevos matices capaces de
desenmascarar al estercotipo. Pues a pesar de que la lucha contra el mal,
socinlmente hablando, no se puede reducir exclusivamente a la esfera
semantogénica, a pesar de que no es facil, ni rapido, ni sencillo influir me-
diante ¢l lenguaje sobre los estereotipos y actitudes, estd fuera de toda duda
que éste es un medio de influencia eficaz que no se debe olvidar ni tam-
poco_despreciar en la llamada lucha ideoldgica (pues en dltima instancia
de ella se trata aqui).

Sin embargo, el que quisiera apoyar otra conviccién con el argumento
de que este medio tiene s6lo una eficacia efimera y lenta, tendria que tener
presente Ja dura oposicién que encuentran tales precauciones por parte del
contrincante ideolégico. _

Consideremos de nuevo el postulado de la diferenciacién de los indivi-
duos cuando se habla de sus clases. Desde el punto de vista de su conoci-
miento, el asunto es de una banalidad meridiana, y, sin embargo, afirmo que
en Ja esfera ideoldgica encuentra la més dura oposicién por parte de los
representantes de cada una de las ideologfas vigentes. Pues'la movilizacién
para la lucha exige una actitud combativa, uniforme y de cdio ante el enemi-
€0, v ¢sto no permite ninguna excepcién, ni mucho menos una diferenciacién
de los juicios de valores individuales. Desde el punto de vista del conoci-
miento, constatar que existen comunistas, capitalistas, alemares, judios o
negros distintos, apenas ticne valor. Pero la banalidad de esta constatacién
desaparece en cuanto nos trasladamos a la esfera de la ideologia: pues aqui
domina el postulado de la unanimidad de los juicios de valores y desaparece
cualquier difcrenciacién o, en el mejor de los casos, quedan marginadas como
excepeiones de uso privado. : ‘

Y es asi, pucs, cémo en la idea de las enfermedades semantogénicas,
descubiertas por la Seméntica General, se esconde un pensamiento racio-
nal que no se ha de perder de vista en el ardor de la mis dura critica a
esta extrafia doctrina. Este pensamiento, con toda su simplicidad, tiene un
significado de gran alcance. Las formas de comportamiento del hombre,
que es siempre un individuo social, surgen y se consolidan mediante el
lenguaje, es decir, mediante aquella parte de la cultura contenida en el
Jenguaje. Y por eso se puede y de hecho se influye en el comportamiento
del hombre en cuanto nos servimes de los medios lingiiisticos adecuados.





